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I I AI ' LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS RN
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS 421202 AL

Recurso de Revision: RR/421/2021/Al.

Folio de la Solicitud de Informacion: 284197021000050. .
Ente Publico Responsabie: Fiscalfa General de Justicia del Estado de Tamaulipas.
) Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

ELIMINADO:
Dato personal.
Fundamento

. . . . . re . - . . legal: Articulo 3
Victoria, Tamaulipas, a veintiséis de enero del dos mil veintidos. ;%cci?;()xél,l

y e la
#’?gn(:)arencwa
y Acceso a la
Informacién

VISTO el estado procesal que guarda ei expediente RR/421/2021/Al, formado  |Z.

Tamaulipas,

con motivo del recurso de revision interpuesto por [ GG - -
B Articulos 2y 3

Fraccion VIl de

generado respecto de la solicitud de informacion con ndmero de folio |[ztere

Proteccion de
Datos

281197021000050, presentada ante la Fiscalia General de Justicia del Estado de |foonaesen

Posesion de
Sujetos

Tamaulipas, se procede a dictar resolucion con base en los siguientes: Eetadode

Tamaulipas.

ANTECEDENTES:

PRIMERO Solicitud de informacion. El quinéé"“’de':{”octubre del dos mil

R P S 4 T e LT R

vemtruno se hizo una solicitud de informacion a traves de la Piataforma Nacionhal de

ra sparencra a la Fiscalia General de Justicia del Estado de Tamaullpas la cual

-=fue‘7"‘dent|ﬁcada con el niumero de foho 281197021000050 en !a gue requirio lo

s,lgurente

_______ R T T T § A TR T e

"Carpota de investigacion, expediente o-eualquier, doctimento refacionado con las
investigaciones realizadas con_la muerte de Valentin Elizalde Valencia, si contiene datos
personales, solicifo la versiompublica de los documentos”(Sic)

SEGUNDO Respuesta a Ea sohc:tud de informacion. En fecha veintisiete
de octubre del dos mll vemtluno, el su;eto obligado puso a disposicion del
particular, mediante el Sistema de: Comumcacton con los Sujetos Obligados, el oficio
namero FGJETIDGAJDHIIPI‘I8901!2021 de fecha dieciocho de octubre del mismo
afio, suscrito por el. Tltular de la Unidad de Transparencia, en el que emite una

respuesta en los s:gu;entes términos:

“OFICIO NUMERQ: FGJET/DGAJDH/ARP/18901/2021
Ciudad Victoria, Tamaulipas; a 18 de octubre de 2021

ESTIMADO SOLICITANTE.

Me refiero a Ja solicitud de informacion publica registrada bajo el fo_ﬁo
2871197021000050 presentadas a fravés de la Plataforrna Nacional de Transparencia,
mediante las que requieren lo siguiente:

..Carpeta de investigacion, expediente o cualquier documento refacionado con las
.rnvestfgacrones realizadas con fa muerte de Valentin El;zafde Valencia, si contrene dafos
personales, solicito la version publica de los documentos..

En virtud de lo solicitado y de conformidad con el articulo 146 numeral 1 de fa Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas y 232 fraccion XXXIX del
Codigo Penal del Estado de Tamaulipas, se hace de su conocimiento que tna vez consultados
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


los archives de la institucién, el drea responsable informa que respecto a los hechos seflalados
en la solicitud de mérito, ésta Fiscalla dio inicio a una averiguacién previa sin personas
detenidas, la cual se encuentra en estado de reserva pendiente te caiificar.

Lo anterior, con fundamento en lo que establecen Jos articulos 1, 16 puntos 4 y 5, 39 fraccién
IX, 40, 146 y 147 de ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Tamaulipas; 72 fraccién Vill de la Ley Orgénica de la Fiscalfa General de Justicia del Estado de
Tamaulipas.

Sin més por el momento, quede a sus 6rdenes para cualquier aclaracion ¢ duda al respecto.
Atentamente
CRAIG LOPEZ OLGUIN

Tituiar de la Unidad de Transparencia de fa
Fiscalia General de Justicia del Estado de Tamaulipas.

TERCERO. Interposicion del recurso de revision. Inconforme con lo
anterior, el veintiocho de octubre del afio préximo pasado, el particular se dolid
de la respuesta otorgada por parte del Unidad de Transparencia del sujeto sefialado

como responsable, por lo que acudié a este Organismo garante a interponer

Recurso de Revisién a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, tal y =

como lo autoriza el articulo 158, numeral 1, de la Ley de Transparencia y Acceso a lé,..
Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, manifestando lo siguiente: .

“1. Me inconformo con la clasificacion de la informacion, de conformidad con el articulo
159, numeral 1, fraccién | de la Ley de la matena. 2. El sujeto Obligado incumplié con el
articulo 107 de la Ley de la matenia, por lo siguiente. - No sefiald las razones, motivos o
circunstancias que llevaron a elaborar fa clasificacion, ni justificé el plazo de reserva y,
en su caso, de la ampliacidn del mismo, datos que todo acuerdo de clasificacién de la
informacién deberé sefialar.- No aplicé la prueba de dafio. Debit justificar que: |.- La
divulgacién de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable de
perjuicio significativo al interés publico; Il.- El nesgo de peruicio que supondria la
divulgacion supera el interés ptiblico general de que se difunda; v Ill.- La limitacion se
gjusta al principio de proporcionalidad y representa el medio menos restrictivo disponible
para evitar el perjuicio. Elementos necesarios para una clasificacién y no los realizd. No
sefiald el plazo al que estard sujeto fa reserva. 3. Solicito que ef Organismo Garante, al
resolver el recurso de revisidn, aplique una prueba de interés puibfico con base en
elementos de idoneidad, necesidad y proporcionalidad; lo anterior, al ser una figura
publica de fa persona que solicité la informacion®

CUARTO. Turno. En fecha cuatro de noviembre del dos mil veintiuno, se
ordeno su ingreso estadistico, el cual le correspondié conocer a ésta ponencia para su
analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Tamaulipas.

QUINTO. Admisién. En fecha cinco de noviembre de) dos mil veintiuno, se
admitio a tramite el presente medio de impugnacién, y se declaré abierto el periodo de
alegatos, a fin de que dentro del término de siete dias habiles, contados a partir del
siguiente en que fuera notificado el proveido en mencion, las partes manifestaran lo
gue a su derecho conviniera.

SEXTO. Alegatos. En fecha dieciséis de noviembre del dos mil veintiuno,
el sujeto obligado allegé el archivo denominado "RR-421-2021-Al.pdf”, en el que a su
cohsulta se observa el oficio FGJET/DGAJDH/IP/18901/2021, de fecha once def

Pagina 2




INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I I AI ' LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS

PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
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RR/421/2021/Al.

mismo mes y afo, mismo que, de igual manera, fue presentado ante la oficialia de

partes de este instituto, mediante el cual, expone lo siguiente:

~ AT R v, 2t g ra .

“Oficio nimero: FGJET/DGAJDH/IP/18801/2021
Ciudad Victoria, Tamaulipas; a 11 de noviembre de 2021

LIC. ROSALBA IVETTE ROBINSON TERAN
Comisionada Ponente del Instituto de Transparencia
y Acceso a la Informacién de Tamaulipas.

Calle Abasolo. No. 1002, Zona Centro, C.P. 87000

Me refiero al correo electrénico de fecha cinco de noviembre del presente afio, por el
que se comunictd a esta Unidad de Transparencia, ef confenido defl acuerdo de fecha 05
de noviembre de 2021, emitido dentro de los autos que conforman el expediente
RR/421/2021/A1, formado en esa drea con motivo del Recurso de Revisién interpuesto
por Transparencia Global Global en contra de ésta Fiscalfa, mediante el cual notifica la
admisién de dicho medio de impugnacién presentado por el prenombrado; asi mismo,
declara abierto el periodo de alegatos, con la finalidad de que las partes manifiesten lo
que ha derecho convenga.

Al respecto, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 173, fraccién I, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién del Esfado de Tamaulfipas vigente, a la fecha
del presente escrifo no se liene noficia de que se esté tramitando algin medio de
defensa relacionado con este asunto ante los tribunales def Poder Judicial de fa

. Federacion.

- Ahora bien, el articulo 168 fraccion Il de Ia Ley de Tr nsparenc.'a y Acceso ala

Informacién Publica del Estado de Tama ulrpas refiere!

ARTICULQ 168. £l Organismo garante resolvera el recurso conforme a Io s:gurente

i1.- Las partes podran ofrecer todo fipo de pmebas o] alegatos except‘o fa confesronai
por parte de los sujetos obligados, y aqueilas que sean contranas a derecho dentro del
plazo sefialado en la fragcién anterior, . ‘

FPrimeramente, es de especificarse que Ia petfc.'on pfanteada por el referido. recurrente
consistente medulammente en fo- srgurente : Ny

..carpeta de Investigacién, expédtente o c'&a!qu:er.i....&ocumento reiacronado con las
fnvesrfgacmnes realizadas ¢onfa-muerte de Valentin' Elrza!de Valencia, si confiene
personales soficito Ia verSfén pubhca de los documentos

Siendo asi, que en respuesta a.lo antenor de conform.rdad con lo establecido por el
articufo 146 numeral 1.de la. Ley de. Transparencra ¥ Acceso a la Informacion Publica de
Tamaulipas, . . esta Fiscalia General, remitié al solicitante oficio
FGJET/DGAJDHA’P/18901/2021 ien fecha 18 de octubre del afio en curso, con la
rnfo.rmaclén que -obra en-esta. Dependenc:fa relacionada con lo peticionado.

En refac.'dn a.la crtada respuesta la parte peticionaria expuso su inconformidad de fa
siguients’ manera """

“.1. Me fnddhf.ormb "Con la clasificacion de fa informacién, de conformidad con el
articulo 159, numeral 1, fraccion | de fa Ley de la mafena.

2. Ef sujeto Obligado incumplié con el articulo 107 de la Ley de la materia, por fo
siguiente:

- No sefald las razones, molivos o circunstancias que llevaron a elaborar la
clasificacién, ni justifico el plazo de resetva y, en su caso, de la ampliacion del mismo,
datos que todo acuerdo de clasificacion de fa informacién deberé sefialar

- No aplico la prueba de dafio. Debié justificar que:

I.- La divulgacion de Ia informacidn representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perfuicio significativa al inferés publico;

il.- El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el inferés puablico generaf
de que se difunda; y

Hi.- La limitacion se ajusta al principio de proporcronahdad ¥y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Elementos necesarios para una clasificacién y no los realizo.

-No sefialo el plazo al que estara sujelo la reserva.

3. Solicito que el Organismo Garante, al resolver el recurso de revisién, aplique una
prueba de inferés pablico con base en elemenios de idoneidad, necesidad 'y
proporcionalidad; lo anterior, al ser una figura pubfica de fa persona que solicité la
informacién...”
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En virtud de lo anferiormente sefialado por el recurrente, este sujeto obligado manifiesta
que la informacion requerida en la solicitud de mérito, se remitié en fecha 27 de actubre
del afio en curso, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia (via Infomex),
tornando en consideracién la informacion con la que se cuenta en los registros y/o
archivos, informando que respecto a los hechos serialados en la solicitud, esta Fiscalla
dio injcio a una averiguacién previa, sin personas detenidas, la cual se encuentra en
estado de reserva pendiente de calificar.

Ahora bien, cuando se refiere en la respuesta “... que fa misma se encuentra en estado
de reserva pendiente de calificar...”, se refiere al estado que guarda el expediente en la
etapa de investigacién en la que se encuentra la averiguacion previa, como lo establece
el Cédigo de Procedimientos Penales del Estado de Tamaulipas, en su articulo 219,
mismo que a la letra dice:

“...Articulo 219. Acuerdo de reserva

1. En tanfo no se haya formulado imputacion en contra de alguna persona, el
Ministerio Publico podra archivar femporaimente aquellas investigaciones en las
que no aparecieren elementos que permitan desarrollar actividades conducentes af
esclarecimiento de los hechos.

2. La victima u ofendido podréa - solicitar al Ministerio Publico la reaperiura de la
investigacion y la realizacion de diligencias y de ser denegada esta peficion, podré
reclamaria ante el Procurador General de Justicia en el Esfado, en los términos de
este Codigo y la Ley Orgénica respectiva.

3. No obstante lo anterior, en cualquier tiempo y siempre que no haya prescrito la
accion penal, oficiosamente ef Ministerio Piblico podré ordenar fa reapertura de la
nvestigacién, si aparecieren nuevos elementos de conviccion que asi o
justifiquen...”

Cabe hacer mencion, que en ningtin momento este sujeto obligado decretd la
reserva de la informacion como lo refiere en su medio de impugnacion, por lo que
no aplica ia clasificacién de la informacion, ya que no se decretd la reserva de la
informacion, si no que se hacia referencia al estado procesal de la averiguacion
previa, circunstancias distintas y que no fueron apreciadas, lo que se tradujo en un
enfendimiento erréneo por parte del solicitante, en ese contexto, se ratifica la
respuesta enviada mediante oficio FGJET/DGAJDH/AP/18901/2021, de fecha 18 de
octubre del afio en curso, ya que se remitio la informacion solicitada con el nivel de
desagregacion que se cuenta en los archivos, toda vez que la obligacion de los
entes ptiblicos de proporcionar la informacion publica, no comprende fa preparacién
o procesamiento de la misma, ni su presentacion en la forma o férminos planteados
por el solicitante, lo anterior de conformidad con fo establecide en el articulo 186,
numeral & de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Tamaulipas.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, a Usted C. Comisionada Ponente del
Instituto de Transparencia y Acceso a la Informacicn de Tamaulipas, atentamente
solicito:

PRIMERO.- Tenerme por rindiendo en tiempo y forma los alegatos descritos en el
cuerpo del presente. :

SEGUNDO.- Que al momento de resolver en definitiva el presente recurso, una vez
aclarada fa omision referida por el recurrente, atento a lo establecido por el articulo
174 fraccién lil de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del

Esfado de Tamaulipas; solicito se sobresea el recurso de revisién planteado por el
recurrente Transparencia Global Global,

Atentamente
CRAIG LOPEZ OLGUIN
Titular de la Unidad de Transparencia de Ia

Fiscalia General de Justicia def Estado de Tamaulipas”
(Sic y firma legible)

SEPTIMO. Cierre de Instruccién. Consecuentemente el dieciocho de
noviembre del dos mil veintiuno, con fundamento en el articulo 168, fracciones V y
Vi, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas, se declaré cerrado el periodo de instruccién y se procedid a la
elaboracion de Ia presente resolucién.
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l I AI l LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
d PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS RRI421/2021/AL

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente y que las
pruebas documentales gque obran en autos se desahogaron por su propia y especial
naturaleza y que no existe diligencia pendiente de desahogo, este Organismo revisor
procede a emitir la resolucion bajo el tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia y Acceso a

la Informacién de Tamaulipas es competente para conocer y resolver el presente

recurso de revision, de conformidad con lo ordenado por el articulo 8° apartado A,

fraccion 1V, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; de acuerdo

con lo previsto en los articulos 42, fraccion !l, 150, fracciones | y |, de la Ley Generai

de Transparencia y de Acceso a la Informacion Publica, 17, fraccion V, de la

wesee -G ONSItUCION Politica del Estado de Tamaulipas, y 10, 20 y 168, fracciones | y il, de la
Le c_iie Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del ESt-g_go de Tamaulipas.

SEGUNDO Causales de Improcedencia y Sobreselmlento F’rewo al andlisis

He fondo de los argumentos formulados en el medro de mpugnacnon que nos ocupa,

S T T ML R MR e

esta autoridad realiza el estudio OflCIOSO de Tas causales de improcedencia vy

sobreseimiento del recurso de rewsron por tratarse de una cuest:on de orden publico
y estudio preferente atento a lo estabIeCIdo en Ia S|gwente tesis emitida por el Poder
Judicial de la Federacion con los s:gwentes datos Novena Epoca; Registro: 164587;
Instancia: Tribunales Coieglados de Crrcwto Ttpo de Tesis: Aislada; Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion y su-.Gaceta; Tomo XXXi, Mayo de 2010,
Materia(s): Comun; T_esis: I.T:g.'P.13. K, _Pégina: 1947, que a la letra dice:

“IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. LAS CAUSALES
RELATIVAS DEBEN . ESTUDIARSE OFICIOSAMENTE EN CUALQUIER
INSTANCIA, INDEPENDIENTEMENTE DE QUIEN SEA LA PARTE RECURRENTE
Y DE QUE PROCEDA LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. Acorde con
fos preceptos 73, dftimo pamafo, 74, fraccion ill y 91, fraccion i, de la Ley de
Amparo, las causales de sobreseimiento, incluso las de improcedencia, deben
examinarse de oficio, sin importar que las partes las aleguen o no y en
cualguier instancia en que se encuentre el juicio, por ser éstas de orden
publico y de estudio preferente, sin que para ello sea obstéculo que se trate de la
parte respecto de la cual no proceda la suplencia de la queja deficiente, pues son
dos figuras distinfas: el anéalisis oficiosc de cuestiones de orden pablico y fa
suplencia de la queja. Lo anterior es asi, toda vez que, se reitera, el primero de
los precepfos, en el parrafo aludido, establece categoricamente que las
causales de improcedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste
que, inclusive, estad dirigide a los fribunales de segunda instancia de amparo,
conforme al Gffimo numeral invocado que indica: "si consideran infundada la causa
de improcedencia ..."; esto es, con independencia de quién sea la parte recurrente,
va que ¢f legislador no sufetd dicho mandato a que fuera una, en lo especifico, la
promovente del recurso de revision para que procediera su esludio. En
consecuencia, dicho analisis debe llevarse a cabo lo alegue o no alguna de las
partes actuantes en los agravios y con independencia a la obligacién que la citada
ley, en su articulo 76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la queja
deficiente, lo que es un fema distinto relativo al fondo del asuntoc.” (Sic}
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Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de un asunto, la
autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de improcedencia y
sobreseimiento que se actualicen, lo invoquen o no las partes, por ser una cuestién de

orden publico.

En ese sentido, los articulos 173 y 174 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pulblica del Estado de Tamaulipas, los cuales establecen los supuestos
por los que un recurso de revisién pudiera desecharse por improcedente, asi como
sobreseerse, por 1o que se tiene que el sujeto obligado no invocd, ni este Organo
Garante advirtid las causales de improcedencia detalladas en la normatividad

previamente invocada.

Oportunidad del recurso. El medio de defensa se presenté dentro de los

quince dias habiles siguientes, estipulados en el articulo 158, de la normatividad, en ™

cita, contados a partir desde que del Sujeto Obligado diera respuesta, lo cua_lfg

explica a continuacion:

Fecha de presentacion de la solicitud: El 15 de octubre del 2021.

j_"F-e"ch'a:.d.e-"resp’U‘éstg: ST 5127 dgz__qg_t,ubre-del-.2021-, e s

Termino para la interposicion del recurso | Del 28 de ociubre al 19 de noviembre del 2021.
de revisién:
“Interposiciéndel fecurso: - 7 7 7["28 de.octubre del 2021, e ETE
Dias inhabiles Sabados y dominges, 2 y 15 de noviembre del

[ | 2024

TERCERO. Materia del Recurso de Revisién. De la revision a las

constancias y documentos que obran en el expediente se advierte, gue el tema sobre
el que este organo garante se pronunciara sera en determinar si la respuesta

otorgada actualiza el supuesto de declaracién de reserva de la informacion.

CUARTO. Estudio del asunto. En su solicitud de informaciéon formulada a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia a la Fiscalia General de Justicia
de! Estado de Tamaulipas, registrada bajo el nimero de folio 281197021000050, el
particular pidié fa carpeta de investigacion, expediente o cualquier documento
relacionado con las investigaciones realizadas con la muerte de Valentin Elizalde
Valencia, y de contener datos personales, requirid la version pablica de los
documentos.

En respuesta, el Titular de a Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado, le

hizo llegar al particular a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién
Pagina 6
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(SISAl), el oficio numero FGJET/DGAJDH/IP/18901/2021, de fecha dieciocho de
octubre del dos mil veintiuno, en el que informé que respecfo a los hechos
sefialados en la solicitud, ésa Fiscalia dio inicio a una averiguacion previa sin
personas detenidas, la cual se encuentra en estado de reserva pendiente de calificar.

Inconforme con la respuesta, el particular acudié a este Organismo garante del
derecho de acceso a la informacion a través de la Plataforma Nacional de
" Transparencia, a interponer recurso de revisién, invocando como agravio la

declaracion de reserva de la informacioén.

Dentro del periodo de alegatos, el sujeto obligado comparecid, haciendo uso
del término concedido, manifestando que /a informacién requerida en la solicitud de
meérito, se remitié en fecha 27 de octubre del afio en éurso, a lravés de fa Plataforma
Nacional de Transparencia (via InfomeX), fomando en consideracion fa informacién

- GON 108 qUE s€ cuenta en los registros y/o archivos, informando que respecto a los

hechos sefialados en la solicitud, esta fiscalia dio inicio a uné"av"ériguacic‘)n previa, sin

p‘ersonas detenidas, la cual se encuentra en estado de reserva' pend;ente de

cahﬁcar

Precisado lo anterior, resulta oportuno crtar el contenldo de los articulos 18 y
145, de la Ley de Transparencia y Acceso ala informaclon Publica vigente en el

Estado, el cuai establece lo s;gwente

Con base a Io anterlor resu'lt'a. "t‘:'onv'éﬁiente atender el contenido de los
articulos 18, 117, fraccron 118 y 143 numerai 1 de la Ley de Transparencia vigente

en el Estado, mlsmos que se transcnben para mayor referencia:

“Amculo 1 8 :

1. Se presume que- la mformac.ron debe existir si se refiere a las facuftades,
competencias y funcrones gue los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los
sujetos obligados.. '
2 En los casos'en que ciertas facuitades, compelencias o funciones no se hayan
ejercido, se debe motivar la respuesta en funcidn de las causas que moliven la
inexistencia.

ARTICULO 117.

Podra clasificarse como informacién reservada aquella cuya publicacién:

I.- Comprometa la seguridad publica y cuente con un proposito genuino y un efecto
demosirable;

il.- Pueda entorpecer u obstaculizar las negociaciones y relaciones
internacionales;

Ill.- Se entregue al Estado mexicanc expresamente con ese caricter o el de confidencial
por ofro u ofros sujelos de derecho internacional, excepfo cuando se lrate de violaciones
graves de . derechos humanos o deﬂtos de lesa humanidad de conformidad con el
derecho infernacional;

IV.- Pueda poner en riesgo la vida, sequridad o safud de una persona fisica;
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V.- Opbstruya las actividades de verificacion, inspeccién y auditoria relativas al
cumplimiento de las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones;

VL- Obstruya la prevencién o persecucién de los delitos;

VIl.- Contenga opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte del
proceso deliberativo de los servidores publicos, hasta en tanto no sea adoptada la
decisién definitiva, cual debera estar documentada;

VHIL- Obstruya los procedimientos para fincar responsabilidad a los servidores
publicos, en tanto no.se haya dictado la resolucidn administrativa;

IX.- Afecte el debido proceso;

X.- Vulnere la conduccién de los expedientes judiciales o de los procedifmientos
administrativos sequidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado;

XL- Se encuentre contenida dentro de las investigaciones de hechos que la ley
sefiale como defitos y se tramiten ante el Ministerio Piblico; y

Xll.- Las que por disposicién expresa de una Ley tengan tal cardcter y sean acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y no la
contravengan; asi como las previstas en tratados infernacionales.

“ARTICULO 118. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan
fundar y motivar, a través de la aplicacién de la prueba de dano a la que se hace
referencia en el presente Titulo. “(Sic)

ARTICULO 143.

El Organismo garante regira su funcionamiento de acuerdo a los siguientes principios:

1. Los sujetos obligados deberdn oforgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones, en el formato en que el solicitante ople, de enfre aquellos con

quie se cuenta, atendiendo a la naturaleza y ubicacion de la informacion.;
..." (8ic, énfasis propio)

De la anterior normatividad, se desprenden los supuestos por los cuales se
podra clasificar como reservada la informacién, estableciendo ademas el
procedimiento pof el cual los sujetos obligados deberan determinar la reserva de la
informacion, invocando la debida fundamentacién y motivacién de ia misma, con la
finalidad de acreditar que la informacién se ubica en e! supuesto juridico sefialado, y a
su vez debera también, considerarse la existencia de elementos objetivos que
permitan determinar si la difusidon de la informaciéon causaria un dafio presente,

probable y especifico a los intereses juridicos tutelados.

Finalmente establece que, debera proporcionar acceso a los documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo a sus

facultades, competencias y funciones.

Ahora bien, de las constancias que conforman el presente recurso de revisién,
se observa que el Titular de la Unidad de Transparencia dei sujeto obligado sefialado
como responsable, al emitir la respuesta, textualmente senald: “...se hace de su
conocimiento que una vez consultados los archivos de la institucion, el area

responsable informa que respecto a los hechos sefalados en la solicitud de
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mérito, ésta Fiscalia dio inicio a una averiguacién previa sin personas

detenidas, la cual se encuentra en estado de reserva pendiente de calificar...”

En relacién con io antes detallado, resulta necesario invocar el articulo 219 del
Cédigo de Procedimientos Penales para el Estado de Tamaulipas, el cual establece:

Articulo 219. Acuerdo de reserva

1. En tanfo no se haya formulado imputacion en conlra de alguna persona, ef
Ministerio Piiblico podra archivar temporalmente aquellas investigaciones en las que no
aparecieren elementos que pemnitan desarrolfar actividades conducentes al
esclarecimiento de los hechos.

2. La victima u ofendido podré solicitar al Ministerio Publico fa reapertura de la
investigacion y la realizacion de diligencias y de ser denegada esta peticion, podra
reclamarfa ante el Procurador General de Justicia del Esfado, en los términos de esfe
Cdédigo v la Ley Organica respectiva.

3. No obstante lo anterior, en cualquier tiempo y siempre que no haya prescrifo la
accion penal, oficiosamente el Ministerio Ptblico podrd ordenar la reapertura de la
investigacion, si aparecieren nuevos elementos de conviccién que asi lo justifiquen.

De lo anterior se interpreta que, el Cod:go de Procedimlentos Penales para el
Estado de Tamaulipas vigente en el momento en que acontecneron los hechos,
censndera como parte del procedlmrento de mvestagamon que en tanto no se
relinan los elementos necesarios para esclarecer los hechos pero exista la posibilidad
de que posteriormente pueda allggarse de datos pa,_ra__contlnuar con la investigacion,

se reservara el expediente. .-

En concatenacién con lo anterior, dentro del periodo de alegatos el sujeto

obligado comparecio, sefialando que:

En wn‘ud de lo" antenormente senaiado por el recurrente, este sujeto obligado
mamf esfa que fa informacion. requerida en la solicitud de mérifo, se remitio en fecha 27
de octubre del afic en curso, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia (via
Infomex}, tomando en-consideracion la informacion con /a que se cuania en los registros
y/o archivos, iriformando que respecto a los hechos sefialados en fa soficitud, esta
Fiscalia dio inicioa una averiguacion previa, sin personas delenidas, la cual se
ericuentra en estado de reserva pendiente de calificar.

Ahora bien, cuando se refiere en la respuesta “... que la misma se encuenira en estado
de reserva pendiente de calificar...”, se refiere al estado que guarda el expediente en fa
etapa de investfigacion en la que se encuentra la averiguacién previa, como lo establece

el Cédigo de Procedimientos Penales del Estado de Tamaulipas, en su articulo 218,
mismo que a la letra dice...” (Sic)

Por otro lado, se observa que el recurrente al expresar sus agravios hace
alusion a la clasificacion de la informacién por parte del sujeto obligado; sin embargo,
de una revision a las constancias se advierte que, el “estado de reserva” a que hace
alusion el sujeto obligado al otorgar respuesta, se refiere a la etapa del procedimiento

de investigacién que se considera dentro del Cédigo de Procedimientos Penales
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aplicable y no asi al que se contiene dentro de la Ley de Transparencia vigente en el
Estado.

En atencién a lo antes expuesto, se concluye que quienes esto resuelven,
observan que la autoridad recurrida respeté el derecho humano de acceso a la
informacién, al haber atendido la solicitud que dio origen al presente recurso; por lo
que, este Instituto estima infundado el agravio esgrimido por el recurrente y
confirma la actuacién, por los motivos ya expuestos, en términos del articulo 169,
numeral 1, fraccion I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacion de

Tamaulipas.

QUINTO. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion
XXXV y 75, fraccién |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se

haran publicas, asegurandose en todo momento que la informacion reservada
confidencial o sensible se mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo s
publique en el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de i
Transparencia, deberd hacerse en formato de versién publica, en el que se teste?"-oﬁ-"---f
tache toda aquella informacion que constituya un dato personal, cuya publicacion esta.
prohibida si no ha mediado autorizacion expresa de su fitular o, en su caso, de quien
le represente, tal como lo imponen los articuios 3, fraccion XXXVI; 110, fraccién Il!;
113, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién de Tamaulipas y Capitulo
IX de los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacion de la

informacién.
Por o anteriormente expuesto y fundado se
RESUELVE

PRIMERO.- El agravio formulado por el particular en contra de la Fiscalia
General de Justicia del Estado de Tamaulipas, relativo a la clasificacion de la
informacion por parte del sujeto obligado, resulta infundado, segun lo dispuesto
en el considerando CUARTO del presente fallo.

SEGUNDO.- Con fundamento en el articulo 169, numeral 1, fraccion I, de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Tamaulipas, se
CONFIRMA la respuesta emitida el veintisiete de octubre del dos mil veintiuno,
por la autoridad responsable, otorgada en atencién a la solicitud de informacién con
folio 281197021000050, en términos del considerandp CUARTO.
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TERCERO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de
encontrarse insatisfecho con la presente resoluciéon, le asiste el derecho de
impugnaria ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y
Proteccion de Datos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de
conformidad con el articulo 177, de la Ley de Transparencia y Acceso a'!a Informacion
Publica de! Estado de Tamaulipas.

CUARTO. Se instruye al Secretario Ejecutivo notificar a las partes, de
conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Estado de Tamaulipas vy el Acuerdo de Pleno ap10/04/07/16.

ARCHIVESE el presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad el licenciado, Humberto Rangel Vallejo y las
I|cen0|adas Dulce Adriana Rocha Sobrevilla y Rosalba Evette Robinson Teran,
isionados del Instituto de Transparencia y ACCEso - a ‘la_ Informaciéon de

-:amauitpas s:endo presidente el primero y ponente la tercera de los mencionados,

j":-,'_d.;-‘aSIStidOS por el licenciado Luis Adrian Mendiola Padllla Secretarlo Ejecutivo,

“mediante designacién de veintidés de septlembre del dos mil veinte, en términos del
articulo 33, numeral 1, fraccion XXX, de Ia Ley de Transparenc:a y Acceso a la
Informacién Publica de Tamaulipas, deE Instntuto de Transparenc:a y Acceso a la

informacion de Tamaulipas, qusen autorlza y da fe."

"ﬂ

Lic. b berfo Rangel Vallejo
omisionado Presidente

Lic. Dulce Adrian;"'ﬁocha Sobrevilla Lic. Rosalba Iv Robinson Teran
Comisionada ... v, COMIsionada

iis h ;end“o]a Pa_dllla
~ Secretario Ejecutivo.

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/421/2021/A1

DERZ
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